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Waiting time = stime-qtime
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Class G waiting times for astrojobs
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m Efficacité (cputime/walltime)

Running jobs with gid Llhpilot by efficiency
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Running jobs with gid atprd by efficiency
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= Efficacite comparee dans RAL (cputime% S

walltime): les chiffres semblent
particulierement éleves!

CPUtime Walltime Efficiency

Alice 1690 1874 90.15

Atlas 2583 2680 96.35

CMS 418 436 95.94

LHCDb 91 237 38.54
\
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m Temps d’entrees moyen:

 Temps d’entree moyens de I'ordre de 2-3 minutes
classes T ou G et en gros 70% des jobs passent en
moins de 6 minutes.

* Longues queues dues a tous les incidents BQS.

« Toutes les expériences/ analyseurs n’utilisent pas une
gueue spécifique ==> impossible d’optimiser pour tout
le monde.

* Le temps d’attente semblant correct, une autre source

de ralentissement des jobs pout étre le temps d’attente
des jobs durant leur execution (appelée ici efficacite)

 Le plus interessant. comparaison avec les autres sites

s internes a I'expérience.
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