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L'équipe et organisation

Au LAPP et LPSC, membres des services info ou de |'expérience ATLAS :
compétences diverses et complémentaires

* Catherine Biscarat

* Claire Bourdarios

* Frédérique Chollet

* Sabine Crépé-Renaudin

* Christine Gondrand

* Muriel Gougerot

* Stéphane Jézéquel

* Pascal Meyrand

* Philippe Séraphin

Organisation

* Réunions réguliéres (selon besoin, pas sur un intervalle de temps défini)

¢ Qutils de collaboration : documentation et logbook communs
=» wiki forge au départ migré vers gitlab DOMA-FR
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Dans le cadre de DOMA Data Access :

=¥ faire le point sur les possibilités et les limitations actuelles pour la construction d'une fédération de stockage

Deux activités :

* Profiter des possibilités dans ATLAS de définir facilement |'association entre stockage et ferme de calcul
= pour évaluer I'acces aux données via un stockage distant dans la configuration actuelle des sites
= pour comprendre les implications sur I'organisation d'un site distribué
* Mettre en place un banc de test fédération de stockage, possibilités :
- DPM incluant des pools volatiles sur deux sites et 1 seul headnode et tester le cache intégré a DPM
=> Cf test similaire en Italie (Napoli-Roma) doc
= voir présentation de Frédérique
- Xcache

= pas d'utilité pour la production car pas de lectures multiples d'un méme fichier par contre utile pour cacher la latence lié a l'acces
a des données distantes pour 'analyse
= installation a distance, moins de travail en local

= créer un « proto-datalake » dans ATLAS, comprendre les limitations et les possibilités existantes et les tester




Fédération de stockage ATLAS

=» Configuration des queues Panda du LAPP et du LPSC pour qu’elles accedent a
leurs stockages respectifs et/ou a ceux du CC.

Conditions actuelles

* RTT CC-LAPP = 4 ms, CC-LPSC = 4-9 ms, LAPP-LPSC = 8 ms (avant upgrade Renater)

= a priori OK : les étude DOMA (CERN-IT) ont montré qu'il n"y avait pas d'impact avec un acces
type root jusqu’a 20 ms

Tests pour les queues

* de production => copie des fichiers d'entrée du SE sur le scratchdisk du WN

e d'analyse => direct IO : acces au fichier d’entrée directement depuis le SE




Premiers tests

Premiers tests effectués entre juin et décembre 2018 (surtout Stéphane, un peu Sabine)

=» Faciles a mettre en place, réversibles quasi instantanément = modification de la configuration des queues panda dans ATLAS
AGIS
=¥ Les sites accedent aux données des SE distants sans probléeme

Mais... premiers problémes mis en évidence aussi

° monitoring a modifier (supposait forcément que le SE d’'entrée appartenait au site) v

* downtimes pas gérés correctement : si un site est en downtime, son SE reste associé aux autres sites et ces autres sites
essaient d'accéder les fichiers = génére des erreurs X

* bug dans Rucio pour faire le choix de la porte xrootd locale ou extérieure (probleme CC) v

Mise en place de quelques outils

* Documentation : Projet gitlab, wiki associé

* Mise en place d'un monitoring dédié Graphana v



https://gitlab.in2p3.fr/doma-fr/atlas-data-access-
https://gitlab.in2p3.fr/doma-fr/atlas-data-access-/wikis/ATLAS-Data-Access

Quelques distributions
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Quelques observations...

Saturation du réseau LAPP/LPSC < CCIN2P3

LA NoTioN DE PAsSOIRE
EST INDEPENDANTE DE
LANOTION DE TROU .

* Panda positionne les données d’entrée sur site le mieux connecté

=> si le SE du CC est listé dans les SE accessibles par le site, la majorité des données pour le LAPP et le LPSC
iront sur le SE du CC

* La connexion LAPP-CC a 10 Gb/s sature si une grande quantité de jobs commence en méme temps => devrait
étre résolu avec connexion 2 x 20Gb

* Question : LAPP plus impacté que LPSC ?
* moins d'analyse au LPSC ?

* impact de la fonction nucleus au LAPP ?

Efficacité des jobs

* peut-étre un impact sur |'efficacité CPU des jobs avec grand I/0O Cf page suivante
* mais impossible de tirer des conclusions dans les conditions de production

LPsC



Jobs CPU efficiency

Exemple : efficacité CPU des jobs de type « group production » = analyse centralisée, avec un fort

taux d'entrée/sortie

Origine des données

Nombre de job slots Efficacité CPU

Rg##}»

CPU Efficiency: Good jobs

Tr fer Vol
"|||.. il




Pour aller plus loin

=» Mesurer I'impact des stockages distants sur les efficacités des jobs

Conditions a réunir :

e disposer d'un banc de test : proto-datalake et queues de tests
e disposer d'un réseau stable, au moins avoir un monitoring des RTT entre les sites : Perfsonar
graphana

* avoir des jobs calibrés :

=» utilisation des jobs de test Hammercloud (Claire)

Technologie d'acces aux données
e Tester XCache ?



http://monit-grafana-open.cern.ch/d/000000809/perfsonar-ipv6?orgId=16&var-src=IN2P3-LAPP&var-dst=IN2P3-LPSC&var-dst2=IN2P3-CC&var-dst3=IN2P3-CPPM
http://monit-grafana-open.cern.ch/d/000000809/perfsonar-ipv6?orgId=16&var-src=IN2P3-LAPP&var-dst=IN2P3-LPSC&var-dst2=IN2P3-CC&var-dst3=IN2P3-CPPM

Banc de test

Nouveau site AGIS
* FR-ALPES : http://atlas-agis.cern.ch/agis/site/detail/FR-ALPES/

Queues de tests

* indépendantes de la production ATLAS mais pas des conditions locales
* queue panda de test déja existante pour le LAPP, a créer pour le LPSC (simple : AGIS)

Stockage de test
* Stockage associé FR-ALPES_SE (voir présentation Frédérique)

* avec DDMEndpoints Rucio associés datadisk et scratchdisk :
e FR-ALPES DATADISK DATALAKES
e FR-ALPES_SCRATCHDISK_DATALAKES



http://atlas-agis.cern.ch/agis/site/detail/FR-ALPES/
http://atlas-agis.cern.ch/agis/ddmendpoint/detail/FR-ALPES_DATADISK_DATALAKES/full/
http://atlas-agis.cern.ch/agis/ddmendpoint/detail/FR-ALPES_SCRATCHDISK_DATALAKES/full/

Monitoring réseau

Instabilités !

Round-trip Time and Hops IPv4 (IN2P3-LPSC - IN2P3-LAPP)
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== rtt Max: 36.88 ms Avg: 8.94 ms rev-rtt Max: 37.27 ms Avg: 8.70 ms rev-hops Max: 7.00 Avg: 6.86 hops Max: 9.00 Avg: 5.90
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Tests Hammercloud

Hammercloud

- Développé par CERN IT (Jaroslava Schovancova) : _http://hammercloud.cern.ch/hc/ | . - a&ﬂaé B
- 4 interfaces sont maintenues en parallele, dont une pour ATLAS (panda) et une pour cms
CMS.

- Des templates spécifiques « data lake » sont prévus pour toutes les études a venir.

Tests en place (Claire)
® 4 tests tournent au LAPP:
— PFT = production

— AFT = analyse
— Digi + Reco
— Derivation
* Les mémes jobs sont envoyés en parallele sur les queues de production et de test.

* En cours : comprendre comment jouer avec le contenu du template, par exemple pour changer de release
ATLAS ou pour intégrer d'autres codes.



http://hammercloud.cern.ch/hc/

Jobs Hammercloud

Overall Sites Jobs Evolution Alarms Logs
Fonctionnement

* Les jobs démarrent automatiquement par cycle de 24h

« Une nouvelle page web est crée pour chaque cycle,
I’addition sur de plus longue durées est prévue

- |l est possible de jouer avec le nombre de jobs (mode
« stress test » ou « routine »), pas avec la priorité

i
Ti
Time to Start (s)

des jobs (ATLAS policy). HammerCloud | ATLAS - e et
Premiers tests en cours o
- Des différences entre queues test et prod sont a :
comprendre ‘ Hr
- L'ajout d'autres queues est tout a fait possible et : e
: -y
simple. 1




Conclusion

Quelques tests simples ont permis de trouver et corriger les premiers problémes

Pour faire des mesures intéressantes

e il faut avoir des outils adaptés : monitoring, jobs calibrés, testbed, suivi réseau
=> travail en cours

* il faut avoir du temps et les ressources humaines (les connaissances et les études sur la thématique évoluent rapidement)
=> possibilité de payer un stagiaire ?

Nécessité d'une bonne interaction avec ATLAS pour faire évoluer les outils de la collaboration en parallele

Collaboration en place avec une feuille de route

e A suivre...







